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Звіт Google DeepMind: чотири шляхи до надрозуму
[2606.12683] From AGI to ASI
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Тест «Ейнштейна»



2501.06948

https://arxiv.org/pdf/2501.06948


10 Design Principles for Future Technology Systems | PLAN Systems

https://plan-systems.org/2020/02/18/10-design-principles-for-future-technology-systems/




Тест «Аудитора»?



Чому б ні? Якщо тест на «Двійника 
професора» мій «науковий» ШІ-

асистент пройшов норм ;)



The State of AI: Global survey | McKinsey

https://www.mckinsey.com/capabilities/quantumblack/our-insights/the-state-of-ai?utm_source=chatgpt.com


Головна ідея – отримати такі потенційні «бенефіти»:

1. Зменшити витрати часу на обробку результатів внутрішніх аудитів
2. Побачити «розриви» між реальною діяльністю та описаними підходами до 

діяльності (регламентами)
3. Вирівняти взаємні вимоги на межах підрозділів в крос функціональній 

діяльності (процеси та проєкти) – створити відповідні OLA
4. Розробити реальну діючу систему KPI згідно логікі бізнесу (взаємний 

вплив процесів)
5. Зменшити кількість документації, включно за рахунок уніфікації частини 

документації, яка розроблялась згідно сертифікаційних вимог різних 
стандартів, запобігання дублювання

6. Розробити єдину систему контролю та аудитів
7. Поєднати моделі KPI з відповідними реальними даними
8. Перейти до концепції «всеосяжного управління якістю» (будь які дії 

розглядаються та аналізуються на відповідність вимог тих чи інших 
внутрішніх стандартів)



Що вже є (було):

1. Декілька «комплектів» сертифікаційних документів
2. Модель архітектури бізнес процесів згідно APQC PCF

3. Актуальні версії регламентів роботи компанії, включно якісні моделі 
процесів в BPMN

4. Автоматизація процесів згідно описаним моделям процесам (ТЗ на 
автоматизацію розробляються там же, де моделюються та регламентуються 

процеси – є зворотній зв’язок та корегування)
5. Є єдиний реєстр документації та «процесний портал»

6. «Свіженький» ISO 9001 (документація для проходження на 80% була 
адаптацією існуючих документів, регламентів та ін.)

7.  Є розуміння даних згідно ключових процесів – продажі, технічна підтримка, 
моніторинг технічних систем, робота з фізичною інфраструктурою та інше

8. Є різні інформаційні системи – білінг, бухгалтерія, продажі (CRM), управління 
зверненнямі (тікетниця), інвенторі, управління проєктами, аналітична система, 

інші технічни системи як джерела «істини»





Що ще вже є (було):

1. Досвід побудови інформаційних систем на основі кращих процесних практик
2. Досвід аналізу складних систем, включно практичні розрахунки впливу 

одних елементів системи на інші
3. Досвід взаємодії з ШІ як з набором «ролевих моделей»-асистентів

4. Достатня завантаженість існуючого персоналу для того, щоб ще тягнути 
в напрямку підтримки сертифікаційної діяльності в стані «як воно є» та 

додавати нові елементи
5. Розуміння різниці між HITL, HOTL, HOOTL

6. Діючі політики інформаційної безпеки
7. Преміум версія Microsoft Copilot та взагалі екосистема на рішеннях Microsoft 



Що потрібно було зробити:

1. Зменшити кількість «елементів» роботи шляхом аналізу «ключових впливів»
2. Для необхідних елементів роботи розглянути необхідні інструменти, які 

дозволять виконувати роботу якісніше та швидше (з меншими 
трудовитратами)

3. Провести «пілотне» тестування та верифікацію отриманих результатів 
4. Масштабувати використання корисних практик



Що було для цього зроблено?



Що ми «разом» наробили?







Тест «Аудитора»?



Тест «Аудитора»?









Що вдалося отримати?



Головна ідея – отримати такі потенційні «бенефіти»:

1. Зменшити витрати часу на обробку результатів внутрішніх аудитів
2. Побачити «розриви» між реальною діяльністю та описаними підходами до 

діяльності (регламентами)
3. Вирівняти взаємні вимоги на межах підрозділів в крос функціональній 

діяльності (процеси та проєкти) – створити відповідні OLA
4. Розробити реальну діючу систему KPI згідно логікі бізнесу (взаємний 

вплив процесів)
5. Зменшити кількість документації, включно за рахунок уніфікації частини 

документації, яка розроблялась згідно сертифікаційних вимог різних 
стандартів, запобігання дублювання

6. Розробити єдину систему контролю та аудитів
7. Поєднати моделі KPI з відповідними реальними даними
8. Перейти до концепції «всеосяжного управління якістю» (будь які дії 

розглядаються та аналізуються на відповідність вимог тих чи інших 
внутрішніх стандартів)



Що (можливо) робити далі?
(і чи потрібно це робити?)



ISO - Integrated management systems – A practical guide (IMS PG)
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https://www.microsoft.com/insidetrack/blog/ai-powered-agents-in-action-how-were-embracing-this-new-agentic-moment-at-microsoft/

!?



WEF_AI_in_Action_Beyond_Experimentation_to_Transform_Industry_2025.pdf

https://reports.weforum.org/docs/WEF_AI_in_Action_Beyond_Experimentation_to_Transform_Industry_2025.pdf


WEF_AI_in_Action_Beyond_Experimentation_to_Transform_Industry_2025.pdf

https://reports.weforum.org/docs/WEF_AI_in_Action_Beyond_Experimentation_to_Transform_Industry_2025.pdf




https://www.microsoft.com/insidetrack/blog/ai-powered-agents-in-action-how-were-embracing-this-new-agentic-moment-at-microsoft/



Далі буде ;)

Dr. Dmytro Lukianov, IPMA-A, Head of PMO GigaCloud
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